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Rybnik, dnia 06.04.2023 r.

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dotyczy postepowania w trybie podstawowym bez negocjacji pn. ,Budowa krematorium przy
Domu Przedpogrzebowym na cmentarzu komunalnym przy ul. Rudzkiej 70B w Rybniku -

zaprojektuj i wybuduj”

Zamawiajgcy, na  podstawie art. 253 ust. 1 i 2 uPZP, informuje,
ze w ww. postepowaniu o zamdwienie publiczne prowadzonego w trybie podstawowym

bez negocjacji wybrano oferte Wykonawcy:

FAKTORIA CD Sp. z 0.0., ul. Kwiatowa 70, 43-252 Golasowice — lider Konsorcjum
MS Construction Sp. z o0.0., ul. A. Mickiewicza 37/58, 01-625 Warszawa — partner
Konsorcjum
Cena oferty: 3135140,50 zt (z pod. VAT)

Gwarancja: 60 miesiecy

Doswiadczenie kierownika robét - wykonanie 2 robo6t

Wybrana oferta uzyskata najwyzszg liczbe punktéw zgodnie z formutg oceny ustalong
w rozdziale XIl SWZ. W postepowaniu zastosowano nastepujgce kryteria: C — cena 60%,

G — gwarancja 20%, D — Doswiadczenie kierownika rob6t 20%.
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Wypetniajac obowigzek prawny uregulowany w art. 13 RODO informuje, iz tre$¢ obowiazku informacyjnego w zakresie
przetwarzania danych osobowych jest dostepna w Zarzadzie Zieleni Miejskiej w Rybniku, ul. Pod Lasem 64, 44-210 Rybnik
oraz na stronie internetowej pod adresem: https://bip.zielen.rybnik.pl/bip/obowigzek-informacyjny-rodo/

"Pismo i jakiekolwiek zalgczniki dotaczone do pisma otrzymane wraz z tym pismem sg poufne i przeznaczone
wylacznie do uzytku oséb i jednostek, do ktorych pismo zostalo adresowane. Jesli pismo zostalo otrzymane
pomytkowo, prosimy zawiadomi¢ Administratora”.



Nr Liczba Liczba Liczba taczna
oferty Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres punktow punktéw punktow liczba
Wykonawcy w kryterium| w kryterium | w kryterium | punktow
C G D

1 TEX-BUD Dawid Grzonka, ul. Bojownikéw 28, 47,05 20 20 87,05
44-313 Wodzistaw Slagski

2 | TOMIKO Michatek Tomasz, ul. Mtodziezowa Oferta odrzucona
295C, 44-373 Wodzistaw Slgski

3 |BIT GLOBAL Sp. z 0.0., ul. Babiogérska 3B, 53,78 20 20 93,78
44-282 Czernica

4 |FAKTORIA CD Sp. z 0.0., ul. Kwiatowa 70, 43-
252 Golasowice — lider Konsorcjum 60 20 20 100
MS CONSTRUCTION Sp. z o0.0.
ul. A. Mickiewicza 37/58, 01-625 Warszawa —
partner Konsorcjum

5 |SC COMFORT Sara Kowalczyk,
ul. Michatowskiego 12/41, 42-223 Oferta odrzucona
Czestochowa — lider Konsorcjum
3D Sp. z 0.0., ul. Bér 151C, 42-200
Czestochowa — partner Konsorcjum

Oferty zostaty odrzucone na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 uPZP ,Zamawiajgcy odrzuca
oferte, jezeli jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia”.

W przypadku oferty nr 2 proponowany piec kremacyjny nie spetnia wymogoéw opisanych
w PFU stanowigcym integralng cze$¢ SWZ.

Stosownie do art. 223 ust. 1 uPZP w zw. z art. 266 uPZP w toku badania i oceny ofert
zamawiajgcy moze zada¢ od wykonawcow wyjasnien dotyczacych tresci ztozonych ofert
lub

lub oswiadczen. Niedopuszczalne jest prowadzenie miedzy zamawiajgcym a wykonawcag

oraz przedmiotowych Srodkéw dowodowych innych sktadanych dokumentow
negocjacji dotyczacych zitozonej oferty oraz, z uwzglednieniem ust. 2 i art. 187 uPZP,

dokonywanie jakiejkolwiek zmiany w jej treSci. Zamawiajgcy wystosowat wezwanie
do Wykonawcy w celu wyjadnienia watpliwosci jakie powzigt badajgc parametry oferowanego
przez Wykonawce modelu pieca kremacyjnego, bowiem na stronie internetowej wskazanego
w ofercie producenta model pieca przedstawiony w ofercie nie spetniat wymagan zawartych
w PFU, sie

w pieciodniowym terminie do treéci wezwania, przedstawiajgc stanowisko przedstawiciela,

stanowigcym integralng cze$s¢ SWZ. Wykonawca nie zastosowat
powotujgcego sie na umocowanie producenta (bez przedstawienia tego umocowania),

nie zas, zgodnie z trescig wezwania, samego producenta. Zamawiajacy wobec powyzszego
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ocenit oferte tak, jak wynikato to wprost z jej tresci i na podstawie wilasnego badania
parametrow zaoferowanego pieca. Jezeli nie ma pewnosci czy zaoferowany produkt
odpowiada warunkom okreslonym w specyfikacji i jednoczesnie prawidtowo wezwany
wykonawca nie ztozyt stosownych wyjasnien, to zamawiajgcy nie moze przedmiotowej oferty
oceni¢ pozytywnie (czyli jako zgodnej z warunkami zamowienia). Zgodnos$ci oferty
z warunkami zamowienia Zamawiajgcy nie moze sie bowiem domyslac. Wykonawca zas, nie
udzielajgc wyjasnien zgodnie z wezwaniem Zamawiajgcego, narazit sie na ryzyko
negatywnej oceny tresci ofert i w konsekwenc;ji jej odrzucenia na podstawie art. 226 ust. 1
pkt 5 uPZP., niezaleznie od tego, czy taka niezgodnos$¢ rzeczywiscie wystepuje (por. wyrok
KIO z 6.06.2018 r., sygn. akt KIO 992/18).

W ofercie nr 5 brak danych dotyczgcych pieca kremacyjnego (pkt. 10 formularza
ofertowego). Niezgodnos$¢ tresci oferty z trescig SWZ ma miejsce, gdy oferta nie odpowiada
w petni przedmiotowi zamdwienia, nie zapewniajgc jego realizacji w catosci zgodnie
Z wymogami zamawiajgcego (por. wyrok z dnia 24 pazdziernika 2008 r., KIO/UZP 1093/08).
Brak wskazania danych umozliwiajgcych weryfikacje parametréow pieca, nie pozwala
Zamawiajgcemu na ocene czy Wykonawca jest w stanie zapewni¢ prawidiowg realizacje
zadania. Zgodnie zas z trescig art. 223 ust. 2 uPZP w zw. z art. 266 uPZP, Zamawiajgcy
poprawia w ofercie: oczywiste omyiki pisarskie, oczywiste omyiki rachunkowe,
z uwzglednieniem konsekwencji rachunkowych dokonanych poprawek oraz inne omyiki
polegajgce na niezgodnosci oferty z dokumentami zamoéwienia, niepowodujgce istotnych
zmian w tresci oferty - niezwlocznie zawiadamiajgc o tym wykonawce, ktérego oferta zostata
poprawiona. Nie sposob przy tym uznaé braku catosciowego wypetnienia formularza oferty
jako oczywistej omyiki.

Jednoczesnie wskaza¢ nalezy na btedne umocowanie lidera Konsorcjum. Petnomocnictwo
dla Lidera Konsorcjum zawiera btgd w oznaczeniu stron, bowiem udzielono go nazwie firmy
przedsiebiorcy, ktéra nie jest podmiotem praw i obowigzkéw i nie dokonuje we wlasnym
imieniu czynnosci prawnych, nie za$ przedsigbiorcy prowadzgcemu dziatalno$¢ gospodarczg
pod okredlong firmg. Btad w zakresie sporzadzenia petnomocnictwa nie jest mozliwy
do naprawienia przez Wykonawce w trybie wezwania z art. 128 ust. 1 uPZP. Wezwanie
do przedstawienia prawidtowego umocowania wigzatoby sie z koniecznoscig przedstawienia

petnomocnictwa z datg aktualng na dzien odebrania przez Wykonawce wezwania, zatem
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niezgodng z datg ztozenia oferty, a tym samym na dopuszczenie przez Zamawiajgcego
do sytuacji dziatania w postepowaniu przez osobe do tego nieumocowang. Dopuszczenie
przedtozenia na wezwanie Zamawiajgcego petnomocnictwa udzielonego po terminie
sktadania ofert prowadzitoby nieuchronnie do uznania za prawidtowo ztozong oferty
podpisanej przez osobe nieumocowang oraz nastepczego potwierdzenia tej czynnosci.
Jednostronna czynno$S¢ prawna dokonana w cudzym imieniu bez umocowania jest
niewazna. Prawodawca dopuscit mozliwo$¢ potwierdzenia takiej czynnosci przez osobe,
w ktorej imieniu rzekomo zostata dokonana, jednakze potwierdzenie takie jest dopuszczalne
jedynie w przypadku, gdy ten, komu oswiadczenie zostato zlozone (w tym przypadku
Zamawiajgcy), zgodzit sie na dziatanie bez umocowania (art. 104 k.c.). Tymczasem brak jest
podstaw do przyjecia, ze Zamawiajgcy w toku postepowania o udzielenie zamowienia moze
godzic¢ sie na ztozenie oferty bez umocowania.

Potwierdzenie stanowiska Zamawiajgcego znalezé mozna chociazby w argumentaciji
zawartej w wyroku KIO w sprawie KIO 1761/19 z dnia 24 wrzesnia 2019 r.: ,Skoro
wykonawca dziata przez petnomocnika, to w dacie sktadania oferty (...) osoba sktadajgca
oferte w imieniu wykonawcy musi mie¢ skutecznie udzielone (...) umocowanie do dziatania
w imieniu wykonawcy. Skoro dla skutecznosci ztozenia oferty i udzielenia petnomocnictwa
do jej zlozenia wymagana jest szczegdlna forma, to nie jest mozliwe potwierdzenie
dokonania tej czynnosci za sprawg petnomocnictwa sporzgdzonego w pdézniejszej dacie.
W mysl ww. przepiséw Wykonawca na dzien sktadania ofert winien umocowac¢ petnomocnika
w prawem przewidziany sposéb, bowiem niedochowanie wymogéw w tym zakresie skutkuje

niewaznoscig czynnosci”.
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